Zapisnica zo zasadnutia ¢lenov predstavenstva ZUJPU lok. Vojenské I1.
zo dna 26. 04. 2022

Pritomni: podl'a prezen¢ne;j listiny

Pracovné stretnutie bolo zvolané Okresnym tradom Némestovo, pozemkovym a lesnym
odborom - pozvankou pod ¢. OU-NO-PLO1- 2022/000928-311 zo dia 07. 04. 2022.

Zasadnutie otvorila Ing. Pienc¢dkova, ktord vsetkych zucastnenych privitala auviedla, ze
pracovné stretnutie bolo zvolané za ucelom prejednania namietok podanych voci zverejnenému
registru povodného stravu. Dalej uviedla, Ze predmetom prerokovania bude aj Ziadost' p.
Triebl'ovej na zmenu obvodu a tieZ prerokovanie Ziadosti pana Jozefa Lajdu a pani Stefénie
Lajdovej o vylicenie parciel z obvodu.

Ako prva sa prejednala Ziadost pani Trieblovej, ktord poziadala o zahrnutie parciel
nachadzajucich sa v k.u. Slanica do obvodu pozemkovych tprav, z dovodu ich spristupnenia.
Prejednania sa zucastnil aj d’alsi vlastnik pozemkov v tom to tizemi- p. Igor Palider.

K tejto Ziadosti sa ako prvy vyjadril spracovatel’ pozemkovych Gprav p. Brandys, ktory uviedol,
ze v tomto pripade su dané dve zdkonné prekazky. Prvou je, Ze nie je mozné zahrnut' dve
katastralne tizemia do jedného projektu pozemkovych tprav. Tou druhou je, Ze toto tizemie nie
je v zmysle platného UP ur&ené na vystavbu, o znamend, Ze izemie nie je mozné zahrnat’ do
projektu pozemkovych Uprav zo zdkona.

Dodal, Ze je na predstavenstve, ¢i odsuhlasi cestu na hranici pozemku ale zaroven uviedol, Ze
vlastnik neméa dovod, aby prispieval na cestu, ktord v budlcnosti spristupni pozemky
ziadatel'ov s tym, Ze predstavenstvo uZ na svojom zasadnuti vyhodnotilo, Ze cesta vedena
okrajom Uzemia, nie je pre projekt ucelna. Spracovatel’ uviedol, Ze rieSenim je, Ze sa Ziadatelia
stani ucastnikmi pozemkovych Uprav, ¢im budli zo svojej vymery prispievat’ na spolo¢né
zariadenia a takto by bolo mozné naprojektovat’ cestu, na ktoru by sa mohli neskor napojit’.

K tomu sa vyjadril p. Palider, ktory poukazal na to, Ze SPF vlastni v tejto Casti cca 5000 m2
pozemkov ana cesty by mohli prispievat’ prave oni. Na to zareagoval spracovatel, ktory
uviedol, ze SPF prispeje na cesty, tak ako kazdy iny vlastnik a zvySok sa mu vy¢€leni.

Predstavenstvo sa k tejto ziadosti vyjadrilo tak, Ze boli zvoleni na to, aby hajili zaujmy
vlastnikov v danom tzemi a prispevok nesmie prekrogit’ 14 percent. Clenovia sa zhodli na tom,
ze rozumnym navrhom a odporucanim pre Ziadatel'ov je ziskat’ podiel v obvode pozemkovych
uprav a naprojektovat’ tam slepu cestu, na ktort sa budi mdct’ napojit’ vlastnici pozemkov
v tejto Casti.

Ziadatel’ka p. Trieblova na to zareagovala tak, Ze je ochotna odkupit’ podiel od vlastnika
v obvode pozemkovych Uprav.

Ing. Pien¢akova na zaver diskusie o tejto Ziadosti uviedla, Ze ziadatelke bolo vysvetlené, Ze zo
zékona nie je mozné tejto Ziadosti vyhoviet.



Ako druh sa prejednala Ziadost’ p. Lajdu a p. Stefénie Lajdovej o vylti¢enie parciel & 1220/2
a¢. 2019/8 z obvodu.
Uvedena ziadost’ bola prejednand za ucasti splnomocnenej zastupkyne p. Daniely Metesove;.

P. Metesova uviedla, ze po vynati dvoch parciel ostant ziadatelia v tejto Casti obvodu s parcelou
¢. 1254/2 o vymere 287 m2.

Predstavenstvo diskutovalo o moznostiach vynatia jedného alebo obidvoch pozemkov.
Spracovatel’ prepocital zvySenie prispevku ucastnikov na spolo¢né zariadenia a opatrenia po
vynati pozemkov z obvodu. Uviedol, ze po vynati pozemkov bude v obvode pozemkovych
uprav chybat’ vymera o vel'kosti 700 m2.

Clenovia predstavenstva namietali, e prispevok ziadatelov po vyfati pozemkov nebude
rovnaky ako prispevok ostatnych ucastnikov. Apelovali na rovnocenny prispevok vsetkych
ucastnikov.

Spracovatel’ uviedol, Ze navrhuje, aby predstavenstvo neodsuhlasilo vyiatie pozemkov
z obvodu, pricom, ak sa ziadatel’ odvola, o odvolani bude rozhodovat’ nadriadeny organ.

Ing. Medvecka uviedla, ze je otazne, ¢i ziadateI'’ka dostane povolenie na vyjazd od SSC, pokial
odsuhlasia krizovatku.

Predstavenstvo d’alej diskutovalo tom, Ze ziadatelia vstupovali so vSetkymi pozemkami do
obvodu a ich vynatie teraz moze vyvolat’ precedens a ucastnici zacnu ziadat’ vynatie. Poukazali
na to, Ze jedini G€astnici, ktori Ziadali o vynatie z obvodu pozemkovych uprav od zaciatku boli
manzelia Ferletiakovci. Apelovali na princip solidarity, ktori spo¢iva vtom, ze vSetci
prispievaju rovnakym percentom na spolocné zariadenia a opatrenia. Namietali to, Ze z dovodu
vyhatia uvedenych pozemkov sa zvysi prispevok ostatnych ucastnikov.

Predstavenstvo sa nasledne informovalo u Ing. Pienc¢akovej, ¢i odvolacie konanie ma vplyv na
d’al8i priebeh pozemkovych Uprav z hl'adiska plynutia lehot. Ing. Piencdkova uviedla, Ze to
vplyv nema.

Po diskusii k uvedenej ziadosti sa prikrocilo k hlasovaniu.

Hlasovanie: suhlasi predstavenstvo s vyluc¢enim parciel 1220/2 a parcely ¢ 1218/2
z obvodu pozemkovych uprav.

ZA: 0, PROTI: 4, ZDRZAL SA: 1

Ako posledny bod sa prejednala namietka voci vypisu z RPS zo diia 25. 2. 2022 manZzelov Petra
a Andrei Ferletiakovcov. Ing. Pien¢dkova uviedla Ze z obsahovej stranky ide v tomto pripade
o ziadost’ o vylucenie parciel z obvodu pozemkovych uprav.

Slova sa ujala Ziadatel'ka p. Andrea Ferletiakova, ktora stru¢ne objasnila chronologiu zameru
vystavby od roku 2019. Uviedla, ze eSte pred zaatim pozemkovych Uprav zacali s manzelom
pripravovat’ zamer vystavby, po tom, ¢o mali od mesta prezistené, ze tzemny plan povoluje
vystavbu v tejto Casti. Na zaklade toho pripravili projekt. Uviedla, Ze hned od zacCiatku
pozemkovych uprav ziadali o vynatie dotknutych parciel z obvodu. Stretli sa tiez s vedenim
mesta ohl'adom vjazdu a na zéklade toho dokupili d’alSie parcely. Od mesta dostali spatnu
vézbu, ze ak dostant stihlas s do¢asnym vjazdom, dostanti izemné rozhodnutie. SSC im vydalo
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suhlas s docasnym vjazdom v decembri min. roka avSak uzemné rozhodnutie od mesta
nedostali na zaklade &oho sa obratili na Krajsky urad v Ziline.

Ziadatelka tiez uviedla, ze SSC poziadali o suhlas s dodasnym vjazdom z dévodu, Ze chceli
vyjst’ ostatnym v Ustrety, pretoze ak by dostali stihlas s trvalym vjazdom, nikto iny by uz tento
sthlas nedostal.

Podotkla, ze si je vedoma toho, Ze nemusi vstipit’ do pozemkovych tprav a ak vstipi, moze
poziadat’ o vylicenie a vystupenie z pozemkovych uprav. Uviedla, ze ak predstavenstvo a OU
ich ziadosti nevyhoveja, vo¢i tomuto rozhodnutiu sa odvolaj.

Zdoraznila, ze kym mesto nevybuduje kruhovu krizovatku, SSC nevyda suhlas k d’alSiemu
vjazdu, z toho dovodu su Ziadatelia ochotni povolit’ prejazd cez ich vjazd aj ostatnym a ul’ah¢it’
to tak mestu.

Nasledne sa viedla diskusia o zac¢atom uzemnom konani ziadatelov.

Slova sa nasledne ujal slova spracovatel’ pozemkovych tprav, ktory uviedol, Ze ziadatelia sa
chceeli vynat’ od samotného zaciatku pozemkovych tUprav. Pripravny vybor ich presviedcal, aby
v obvode zotrvali. Vysvetlil, ze problém spociva v tom, ze ak sa vyjmu pozemky ziadatel'ov, tie
pozemky, ktoré sii umiestnené vzadu, zostanl bez pristupu, ¢ize tato cast by zostala mimo
obvodu ako celok. Z toho dovodu poziadal pozemkovy turad vlastnikov dotknutych parciel
vratane SPF o vyjadrenie, ¢i chct zostat’ v obvode. Osloveni vlastnici sa vyjadrili, Ze v obvode
zostat' chcu a z toho dovodu okresny urad ziadatelom s vynatim ich pozemkov nevyhovel.
Spracovatel’ d’alej uviedol, ze nevidi problém, ¢o sa tyka vystavby, musia vSak prispdsobit
osadenie stavby projektu prebiehajucich pozemkovych uprav a prispievat’ svojou vymerou na
cesty. Zdoraznil, Ze je za to, aby Ziadatelia v obvode projektu pozemkovych uprav ostali.

Vyjadril sa taktieZ splnomocneny zastupca Ziadatel'ov, ktory uviedol, Ze v ich pripade je splnena
podmienka na to, aby Okresny urad, pozemkovy odbor vynal ich pozemky z obvodu, ked’Ze st
vyluénymi vlastnikmi a ucel pozemkovych tprav sa na nich takto nevzt'ahuje. Poukézal taktiez
na ochranu vlastnickeho prava a zdoraznil, Ze Ziadatelia trvaji na svojom pisomnom stanovisku.

Ing. Pienc¢ékova sa opytala Ziadatel'ov, €1 trvaji na vynati vSetkych troch parciel. Potvrdili, Ze
ano.

Predstavenstvo nasledne so ZiadateImi diskutovalo oh'adom moZznosti zotrvania v obvode
a moznej vystavby ziadatelov. Clenovia skonstatovali, Ze je pre pozemkové tipravy lepsie, aby
ziadatelia ostali v obvode a urychlilo sa vydanie uzemného rozhodnutia, ¢o vSak nemdZzu
ovplyvnit.

Po diskusii predstavenstvo pristipilo k hlasovaniu.

Hlasovanie: Suhlasi predstavenstvo s vyvlucenim parciel Ziadatelov a ostatnvch
dotknutych parciel v zadnej ¢asti izemia.

ZA: 0, PROTI: 4, ZDRZAL SA :1

Po hlasovani sa Ing. Pienc¢dkova pod’akovala pritomnym za G¢ast’ a zasadnutie ukoncila.



Zapisala diia 16. 05. 2022 JUDr. Kristina Vranova .o

p. Milan Hubik, predseda ZUJPU lok. Vojenské II. oo,



