URAD PRE UZEMNE
PLANOVANIE A VYSTAVBU
SLOVENSKE) REPUBLIKY

Sekcia vystavby a vyvlastiiovania

Bratislava 19. januara 2024
Cislo: 0658/0488/2024/5.1.1

ROZHODNUTIE

Urad pre tizemné planovanie a vystavbu Slovenskej republiky, sekcia vystavby
a vyvlastitovania, odbor stavebnej spravy, oddelenie opravnych prostriedkov, prisluiny podl'a
ustanovenia § 34a pism. b) zdkona & 575/2001 Z. z. o organizicii éinnosti vlady a organizacii
ustrednej Statnej spravy v zneni neskorSich predpisov v spojeni s ustanovenim § 2 pism. b)
zakona €. 608/2003 Z. z. o Statnej sprave pre izemné planovanie, stavebny poriadok a byvanie
a o zmene a doplneni zakona &. 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku
(stavebny zakon) v zneni neskorSich predpisov vo viazbe na ustanovenie § 24 ods. 7 zdkona
¢. 153/2001 Z. z. o prokuratire v zneni neskorSich predpisov, v konani o proteste prokuratora
Krajskej prokuratiry Zilina €. Kd 144/23/5500-7 zo diia 11.10. 2023 proti rozhodnutiu
Okresného tradu Zilina, odboru vystavby a bytovej politiky & OU-ZA-OVBP2-2023/007788-
002/PAV zo dila 31. 07. 2023, podla § 22 ods. 1 pism. a) a § 24 zakona ¢. 153/2001 Z. z.
o prokuratiire v zneni neskor§ich predpisov

vyhovuje
protestu prokuratora Krajskej prokuratiry Zilina ¢. Kd 144/23/5500-7 zo dita 11. 10, 2023 a
zZrusuje

napadnuté rozhodnutie Okresného tiradu Zilina, odboru vystavby a bytovej politiky ¢. QU-ZA
-OVBP2-2023/007788-002/PAV zo diia 31. 07. 2023.

Ododvodnenie:

Okresny trad Zilina, odbor vystavby a bytovej politiky, oddelenic Statnej stavebnej
spravy (d’alej len ,,okresny urad*), ako prisluSny odvolaci organ, v konani o odvolani
ucastnika konania Urbaru Namestovo, pozemkové spoloéenstvo, so sidlom Mlynska ulica 640/
47,029 01 Néamestovo, ICQ: 14 224 861; d'alej o podanom odvolani i¢astnicky konania Marie
Miklusicakovej, bytom Janka Kral'a 701/28, 029 01 Namestovo; d'alej o spolo¢ne podanom
odvolani u&astniCok konania Ing. arch. Danice Hollej, bytom Mlynskd 1059/12, 029 01
Namestovo a Mgr. Michaely Hrmovej Adamikovej, bytom Jurkovi¢ova 390/19 Nitra
— Klokot¢ina, v konani zasttipenou na zaklade splnomocnenia Ing. arch. Danicou Hollou, bytom
Mlynska 1059/12, 029 01 Néamestovo a o podanom odvolani ucastnika konania Mgr. Petra
Sladkovic¢a, bytom Hattalova 372/5, 029 01 Namestovo (d'alej len ,ulastnici konania“),
podla § 59 ods.2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadek) v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok“) rozhodnutim ¢. OU-ZA-OVBP2-2023/
007788-002/PAV zo diia 31. 07. 2023, pravoplatné diia 18. 08. 2023 (dalej len ,,napadnuté
rozhodnutie®) zamietol odvolania Gcastnikov konania a potvrdil rozhodnutie stavebného tiradu
mesta Namestovo (d’alej len ,,stavebny arad*) ¢. 0323/2020 zo dna 10. 08. 2022.

Stavebny urad rozhodnutim ¢&. 0323/2020 zo diia 10. 08. 2022 (dalej len ,\izemné
rozhodnutie®) v sulade s ustanovenim § 35 zakona ¢. 50/1976 Zb. o izemnom planovani
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a stavebnom poriadku (stavebny zidkon) v zneni neskorSich predpisov {dalej len
»Stavebny zakon*) a podla § 39 a § 39a stavebného zakona v izemnom konani rozhodol
o umiestneni liniovej stavby s nazvom ,,/0 01 VN pripojka pre LUTHOR PARK a Accentis
Ndmestovo“, na pozemkoch registra C KN podl'a situdcie osadenia stavby, ktora je prilohou
rozhodnutia, parc. ¢. od 42/99 do 42/218 v katastralnych uzemiach Slanica, Klin, Namestovo
a Vavrecka po rozvodiiu na pozemku registra C KN parc. ¢. 723/5 (d’alej len ,liniova stavba*)
pre navrhovatel'a: ENSTRA a. s., so sidlom Kalov 1,010 01 Zilina, ICO: 51 174 103, v konani
zastipena spoloénostou Martel Power, s. r. 0., so sidlom 015 01 Duréina 323, ICO: 46 871 721
(d’alej len ,,stavebnik®).

Proti uvedenému rozhodnutiu okresného turadu podal protest prokurator Krajskej
prokuratary Zilina (d'alej len ,,prokurator) & Kd 144/23/5500-7 zo dna 11. 10. 2023 (d'alej
len ,,protest prokuritora“ alebo ,protest*), v ktorom konstatuje porusenie zdkona, pricom
nezakonnost’ napadnutého rozhodnutia okresného tradu Specifikuje poruSenim ust. § 3 ods. 1,
4,5,§32 0ds. 1, § 34 ods. 5, § 46, § 47 ods. 1, 2, § 59 ods. 1, 2, 3 spravneho poriadku, tieZ
poruSenim ust. § 39 ods. 1, § 3%a ods. 1 stavebného zdkona a ust. § 4 ods. 1 pism. ¢), ods. 2.
vyhlasky Ministerstva Zivotn¢ho prostredia Slovenskej republiky €. 453/2000 Z. z., ktorou sa
vykondvaju nicktoré ustanovenia stavebného zakona (d'alej len ,,vyhlaska €. 453/2000 Z. z.*).

Prokurator vo vdzbe na poruSenic vyssie citovanych ustanoveni uvadza, Zze vymedzenic
stavebnych pozemkov je jednou zobligatornych nalezitosti tUzemncého rozhodnutia
a zakladnym identifikaénym znakom pozemku je jeho parcelné &islo a katastralne (zemie,
v ktorom sa pozemok nachéidza. Parcelné ¢isla pozemkov musia byt uvedené vo vyrokovej
Casti izemného rozhodnutia, pripadne pri normativne stanovenych vynimkach, kam patria aj
liniové stavby, musia vyplyvat' zo situaéného vykresu, tvoriaceho neoddelitelnu prilohu
uzemného rozhodnutia, na podklade katastralnej mapy s ozna¢enymi parcelnymi ¢&islami.
Shcast'ou prvostupiiového tzemného rozhodnutia stavebného uradu o umiestneni liniovej
stavby je situdcia, ktora obsahuje nakres priebehu osadenia v katastralnych izemiach Vavrecka,
Néamestovo, Slanica a Klin bez riadneho oznacenia liniovou stavbou dotknutych pozemkov
a bez uvedenia ich parcelnych ¢isiel. Za sposobily situaény vykres nemozno povazovat taky,
z ktorého nie su parcelne ¢isla pozemkov zreymé. Rovnaky zaver plati aj o mapovom podklade,
bez ohl'adu na mierku, v ktorej bol vypracovany. Samotna mierka mapového podkladu nemodze
byt rozhodujicim kritériom, pretoze mnozstvo udajov na mapc je okrem mierky mapy
priamotimemné aj vel'kosti mapou obsiahnutého Gzemia. Ak nemoZzno parcelné ¢isla pozemkov,
na ktorych ma byt umiestnena liniova stavba, zistit’ priamo z neoddelitel'nej prilohy 1izemného
rozhodnutia (situaénéhe vykresu alebo mapového podkladu), nemoZno vyrokovit ¢ast’
uzemného rozhodnutia povazovat za dostatoéne urciti, Co spdsobuje nepreskimatel'nost’
uzemného rozhodnutia ako celku.

Prokurator d'alej konstatuje, Ze pri liniovej stavbe ma vysSie uvedené svoje
opodstatnenie predovietkym vo vzt'ahu k oznamovaniu zac¢atia 0zemného konania a izemného
rozhodnutia formou verejnej vyhlaSky v zmysle § 36 ods. 4 a § 42 ods. 2 stavebného zakona.
Utastnik konania ma moZnost' zistit' len z uradnej tabule spravneho organu, Ze izemnym
konanim a nasledne Gzemnym rozhodnutim o umiestneni liniovej stavby je dotknuty jemu
patriaci pozemok. Prokurator nepovaZuje za udrzatelné, aby vlastnik dotknutého pozemku
k zisteniu, ¢i sa dané zacatie Uzemného konania alebo vzemné rozhodnutie tyka aj jeho
pozemku, mal vykonavat’ este nejaké d’alSie porovnavacie tkony.

Prokurator zaverom konStatuje, Ze napadnutym rozhodnutim okresného tradu bolo
v plnom rozsahu potvrdené prvostupfiové uzemné rozhodnutie stavebného tradu, pri¢om
v spojeni tvoria jeden celok. Napadnuté rozhodnutie je vo vyroku, v éasti umiestnenia
liniovej stavby, nedostatone ur€ité a tym padom nepreskumatelné. Pri nepreskumatelnosti
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rozhodnutia pritom nemoZno hovorit’ o takej vade, pri ktorej by islo len o zopakovanie
spravneho konania s rovnakym vysledkom.

S poukazom na vySSie uvedené prokurator zastiva nazor, Ze podanie protestu
prokuratora proti rozhodnutiu okresného uradu je dostatoéne dévodné, a preto je potrebné
protestom napadnuté rozhodnutie okresného Wiradu z dévodu nezakonnosti zrusit'.

Na zaklade tychto skutoénosti sa prokurator domnieva, Ze podanie protestu prokuratora
proti rozhodnutiu okresného turadu je dostatone dévodné a preto je potrebné protestom
napadnuté rozhodnutie okresného uradu z dévodu nezakonnosti zrusit'.

Okresny urad v sulade s § 24 ods. 4 zdkona &. 153/2001 Z. z. o prokuratire v zneni
neskordich predpisov (d’alej len ,,zikon o prokuratire®) listom ¢&. OU-ZA-OVBP2-2023/
064940-002 zo diia 06. 11. 2023 zaslal G¢astnikom konania protest prokuratora a vyzval ich,
aby sa v urenej lehote 5 pracovnych dni odo dorucenia tohto upovedomenia vyjadrili k jeho
obsahu s pouenim, Ze na neskér podané vyjadrenia sa nebude prihliadat’. K obsahu vyssic
uvedeného protestu prokuratora sa v stanovenej lehote Ziadny z G¢astnikov konania nevyjadril.

Ked'zc okresny urad protestu prokuriatora nemicnil vyhoviet, predlozil ho podla
§ 24 ods. 8 zakona o prokuratire listom ¢. OU-ZA-OVBP2-2023/064940-007/PAV dha
27.12.2023 spolu s protestom napadnutym rozhodnutim okresného uradu a spisovym
materidlom tykajiicim sa veei na rozhodnutie prislusnému nadriadenému spravnemu orgénu
— Uradu pre izemné planovanic a vystavbu Slovenskej republiky (d'alej len ,,Urad®).

Urad v konani o proteste prokuritora podla § 24 zikona o prokuratire preskimal
protestom napadnut¢ rozhodnutic okresn¢ho dradu s predlozenym kompletnym spisovym
materialom tykajiicim sa veci z toho dovodu, ¢i existujii dévody na zrudenie pravoplainého
rozhodnutia okresného tradu, porovnal jeho vyrokovi aj dovodovu ¢&ast’ so vieobecne
zdviiznymi pravnymi predpismi, najmé s prisluSnymi ustanoveniami stavebného zdkona, jeho
vykondvacich vyhlasok, zikona o prokuratire a spravneho poriadku, priCom dospel k zaveru,
Ze je oddvodnené vyhoviet’ protestu prokuratora.

Podla § 32 ods. | spravneho poriadku spravny organ je povinny zistit' presne a tipine
skutocny stav veci a za tym ncelom si obstarat’ potrebné podklady pre rozhodnutie. Pritom
nie je viazany len navrhmi ucastnikov konania.

Podla § 34 ods. 5 spravneho poriadku organ hodnoti dokazy podla svojej rtivahy,
a to kazdy dokaz jednotlivo a vietky ddékazy v ich vzajomnej stvislosti.

Podla § 46 spravneho poriadku rozhodnutie musi byt' v silade so zakonmi a ostatnymi
pravitymi predpismi, musi ho vydat' organ na to prislusny, musi vychadzat' zo spolahlivo
zisteného stavu veci a musi obsahovat predpisané ndleZitosti.

Podla § 59 ods. I spravnelo  poriadku odvolaci organ preskuma napadnuté
rozhodnutie v celom rozsahu, ak je to nevyhnutné, doterajsie konanie doplni, pripadne zistené
vady odstrani.

Podla § 36 ods. 4 stavebného zakona zacatie nizemného konania o umiestneni liniovej
stavby alebo v odévodnenych pripadoch aj =viast rozsiahlej stavby, stavby s velkym poctom
ucastnikov konania, ako aj uzemného konania o vyuzZiti iizemia, o stavebnej uzavere
a o ochrannom pasme, ak sa tyka rozsiahleho uzemia, oznami stavebny irad wcastnikom
tizemného konania verejnou vyhlaskou. Stavebny iirad oznami zaéatie vuzemného konania
verejnou vyhlaskou aj v pripade, Ze mu ucastnici konania alebo ich pobyt nie sut znami.

Podla § 38 stavebného zakona ak nema navrhovatel k pozemku viastnicke alebo iné
pravo, mozino bez suhlasu viastnika vizemné rozhodnutie o umiestneni stavby alebo rozhodnutie
o vyuziti uzemia vydart len vtedy, ak moZno na navrhovany iicel pozemok vyviastiit.

Podla § 39a ods. 1 stavebného zakona rozhodnutim o umiestneni stavby sa urcuje
stavebny pozemok, umiestituje sa stavba na siom, urcuju sa podmienky na umiestnenie stavby,
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urcifit sa poZiadavky naobsah projektovej dokumentdacie a cas platnosti rozhodnutia.
Umiestnenie stavby sa vyznaci v grafickej prilohe iizemného rozhodnutia.

Podla § 126 ods. 2 stavebného zakona ak tento ustanoviuje postup pri preskumavani
zdujmov chranenych osobitnymi predpismi a pri uplatitovani stanovisk alebo obdobnych
opatreni dotknutych organov, postupujit podla neho dotknuté organy uvedené v odseku |.
Pravo tychto spravnych organov vydat' samostatné rozhodnutie -ostava nedotknuté, ak to
predpisy na ochranu nimi sledovanych zaujmov ustanovuju.

Podla § 139 ods. I pism. a) , b), ¢) stavebného zakona pojmom ,, iné prava k pozemkom
a stavbam " pouZitym v spojeni ,,viastnicke alebo iné prava k pozemkom a stavbam na nich*
sa podla povahy pripadu rozumie: a) uZivanie pozemku alebo stavby na zaklade najomnej
zmluvy, dohody o budiicej kipnej zmluve, alebo dohody o budicej zmiuve o vecnom
bremene, z ktorych vyplyva prave uskutocnit’ stavbu alebo jej zmenu; b) pravo vyplyvajiice
zvecného bremena spojeného s pozemkom alebo stavbou; c) pravo vyplyvajiice z invch
pravanych predpisov.

Podfa § 4 ods. 1 pism. ¢) vwwhlasky ¢. 453/2000 Z. z.  tizemné rozhodnutie obsahuje
okrem vieobecnych naleZitosti druhy a parcelné cisla pozemkov podla katastra nehnuteliosti,
na ktorych sa predmet tizemného rozhodnutia umiestiiuje; ak ide o pripady uvedené v § 36
ods. 4 stavebného zdakona, postaci opis tizemia.

Podla § 4 ods. 2 vyhlasky ¢. 453/2000 Z. z. k tizemnému rozhodnutiu pripoji stavebny
irad overeny situacny vykres so zakreslenim predmetu tizemného rozhodnutia na podklade
katastralnej mapy alebo mapovyv podklad vypracovany podla § 3 ods. 3 pism. a) vvhlasky
C. 453/2000 Z. z.; k navrhu na vydanie tizemného rozhodnutia sa priklada situacny vykres
sticasného stavu wzemia na podklade katastralnej mapy so zakreslenim predmetu tizemného
rozhodnutia a jeho polohy s vyzracenim vizieb (icinkov) na okolie; ak sa navrhuje umiestnenie
stavieb, vwiiZitie izemia, stavebna uzavera, chranené nizemie alebo ochranné pasmo podia
odseku 2, aj mapovy podklad v mierke 1:10 000 aZ 1:50 000 s vvmedzenim hranic tizemia, ktore
je predmetom rozhodnutia a Siriich vztahov (tcinkov) k okoliu; situacny vykres a mapovy
podklad sa priklada vo dvoch vyhotoveniach.

Podla § 24 ods. 7 zakona o prokuratire, ak nadriadeny organ zisti dévodnost protestu,
rozhodnutim vyhovie protestu a zrusi napadnuté rozhodnutie alebo opatrenie.

Podla § 1lods. I pism. a} zakona ¢. 251/2012 Z. z. o energetike a o zmene niektorych
zakonov (dalej len ,zdkon o energetike*) drzitel’ povolenia alebo nim poverend osoba moZe
v nevyhnutnom rozsahu a vo verejnom zdujme a vstupovat' na cudzie pozemky a do cudzich
objektov a zariadeni v rozsahu a spésobom nevvhnutnvm na wWkon povolenej innosti,

Podla § 11 ods. I pism. ) zdakona o energetike drzitel’ povolenia alebo nim poverena
osoba maéze v nevyhnutnom rozsahu a vo verejnom zdaujme zriadovat’ na cudzich pozemkoch
mimo zastavaného iizemia obce® elektrické vedenie a elektroenergetické zariadenie
prenosovej stistavy a distribucnej sustavy, plvnovody™™ a plyndrenské zariadenia prepraviej
siete, distribucnej siete, zasobnika a zariadeni uréenych na ich ochranu, zabranenie ich porich
alebo havarii, alebo na zmiernenie dosledkov poriich alebo havarii na ochranu Zivota, zdravia

a majetku osob; pri povolovani takej stavby stavebny itrad rozhodne o podmienkach, za akvch
mozno stavbu uskutocnit' a prevadzkovat' na cudzom pozemku: oprdavnenia stavebnika
na uskutocnenie stavby vznikajit nadobudnutim pravoplatnosti takeho rozhodnutia.

Podla § 11 ods. 2 pism. prva veta zakona o energetike cinnosti podla odseku 1 pism. a),
b), c) a e) je driitel povolenia alebo nim poverend osoba povinna vopred oznamit’ viastnikovi...
Podla § 11 ods. 3 zakona o energetike vyzvu podla odseku 1 pism. b) alebo oznamenie
podla edseku 2 doruci diitel' povolenia alebo nim poverena osoba viastnikovi najmenej 15 dni
pred planovanym zacatim éinnosti. Doruéenie verejnou vyhilaskou sa pousije v pripade velkého
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poctu viastnikov alebo ak pobyt viastnika nie je zndmy. Dorucenie verejnou vyhlaskou
sa vykona tak, Ze sa oznamenie vyvesi pocas najmenef 30 dni na uradnej tabuli obce, ktorej
katastralne vizemie bude Cinnostou priamo dotknuté. V tom pripade sa oznamenie zverejni
aj spésobom v mieste obvyklym.

Podla § 11 ods. 8 zdkona o energetike povinnosti zodpovedajiice opravneniam podla
odseku 1 sii vecnymi bremenami spojenymi s viastnictvom nehnutelnosti. Navrh na vkonanie
zaznamu do katastra nehnutelnosti je povinny podat’ diZitel’ povolenia®” do troch mesiacov
od oznamenia podla odseku 2 alebo odo dita vykonania opravnenia podla odseku 1
po prvykrat; prilohou knavrhu na vykonanie zaznamu do katastra nehnutelnosti je aj
geomelricky plan stanovujiici rozsah vecného bremena.

Podla § 11 ods. 9 zakona o energetike viastnik nehnutelnosti ma za zriadenie vecného
bremena narok na primerantt jednorazowit nahradu,; nahrada sa poskytne za vymeru, v ktorej
Je viastnik obmedzeny pri uZfivani nehnutelnosti v désledku uplatnenia zdkonného vecného
bremena drzitelom povolenia, okrem vvmery, za ktorii viastnikovi patri primerana jednorazova
nahrada podla odseku 12,

Podla § 12 ods. 2 zakona o energetike stavat' energetické zariadenie moZno iba
na zaklade osvedcenia na vystavbu energetického zariadenia. Osvedcenie na vystavbu
energetického zariadenia vydava ministerstvo rozhodnutim na zaklade pisomnej Fiadosti
Ziadatela, ktora obsahuje: a) identifikacné iidaje Ziadatela; 1. meno a priezvisko, datum
narodenia a pobyt na vymedzenom izemi, ak ide o fyzickit osobu, 2. obchodné meno,
identifikacné cislo, ak bolo pridelené, pravnu formu, sidlo, meno a priezvisko a datum
narodenia clenov §tatutdrneho orgdanu, ak ide o pravnicki osobu, b) investicny zamer, ktory
obsahuje: 1. charakteristiku energetického zariadenia, 2. iidaje o umiestneni energetického
zariadenia, 3. predpokladany vplyv.

Podla § 13 zakona o energetike osvedcenie na vvstavbu energetického zariadenia
Jje dokladom pre tizemné konanie a stavebné konanie, dokladom k Ziadosti o pripojenie
zariadenia na vyrobu elektriny do prenosovej stistavy alebo do distribucnej sustavy a dokladom
na pripojenie distribucnej siete, ku ktorej je pripojenych menej ako 100 000 koncovych
odberatelov plynu, do distribucnej siete, ku ktorej je pripojenych viac ako 100 000 koncovych
odberatelov plynu. OsvedcCenie na vystavbu energetického zariadenia na vystavbu
distribucnej sustavy alebo distribucnej siete je dokladom pre vvdanie povolenia na podnikanie
v energetike podla § 6 a 7. Osvedcenie na vystavbu energetického zariadenia pre zariadenie
pre kombinovanii vyrobu sa posudzuje aj podl'a osobitného predpisu.’"

Z predloZeného spisového materidlu vyplyva, Ze stavebny tirad vydal dia 10. 08. 2022
uzemné rozhodnutie, ktorym v izemnom konani podl'a § 35, § 39 a § 39a stavebného zdkona
rozhodol o umiestneni predmetnej liniovej stavby. Proti vydanému uzemnému rozhodnutiu
podali iéastnici konania v zikonom stavenej lehote svoje odvolania. Spoloénym menovatel'om
podanych odvolani bolo, ze stavebny urad nedostatocne zistil skutkovy stav veci potrebny
na rozhodnutie a nespravnym spdsobom vyhodnotil existenciu verejného zaujmu na umiestneni
predmetnej liniovej stavby na pozemkoch v ich vlastnictve. Jeden z odvolatel'ov poukizal
na stavebnym uradom zamietnuti namietku, Ze stavebnik nedoplnil navrh k vydaniu
uzemného rozhodnutia v poZadovanom rozsahu, a teda boli splnené podmienky na zastavenie
uzemného konania.

Na zaklade podanych odvolani stavebny trad listom &. 0323/2020 zo diia 13. 09. 2022
podla § 56 spravneho poriadku upovedomil ostatnych uéastnikov konania o podanom
odvolani a vyzval ich, aby sa k obsahu podaného odvolania vyjadrili v lehote do 10 dni odo
diia dorucenia tohto upovedomenia. V stanovenej lehote sa k podanym odvolaniam vyjadril
stavebnik.
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Stavebny urad nasledne listom ¢&.0323/2020 zo dita 09.11. 2022 prediozil podané
odvolanie v zmysle § 20 a § 57 ods. 2 spravneho poriadku spolu s kompletnym spisovym
materidlom a doru¢enym vyjadrenim stavebnika okresnému uradu ako odvolaciemu organu
na rozhodnutie vo veci.

Okresny trad po presktimani odvolanim napadnutého uzemného rozhodnutia a s nim
stivisiaceho spisového materialu vydal protestom napadnuté rozhodnutie, ktorym podl'a § 59
ods. 2 stavebného zakona zamietol podané odvolania a rozhodnutie stavebného iradu (izemné
rozhodnutie) potvrdil.

Okresny urad v odévodneni svojho rozhodnutia uvadza, Ze navrhovana liniova stavba
bude umiestiiovana na pozemkoch nachadzajicich sa podla vypisov z listov vlastnictva mimo
zastavaného uzemia obce. Poukazuje na ustanovenic § 11 ods. | pism. a), f) ods. 5, 6, 8
a9 zakona & 251/2012 Z. z. zdkona o cnergetike. Interpretuje uvedené ustanovenia; cit.:
. Opravnenie zodpovedajitce vecnému bremenu, ktoré vznika priamo zo zdkona o energetike,
nahrddza v pripade vystavby elektroenergetického zariadenia institit vyvlastnenia podla
stavebného zdakona. Z vyssie citovanych ustanoveni zdkona o energetike a stavebného zakona
vyplyva, Ze navrhovatel' (aj s poukdzanim na rozhodnutie Uradu pre reguldciu sietovych
odvetvi &.;: 0005/2022/E-PE zo diia 18. 01. 2022) je opravneny zrealizovat’ stavbu: ,,I0 01 VN
pripojka pre LUTHOR PARK a Accentis Namestovo” na pozemkoch pare. é.: liniova stavba
v kat. tizemiach Slanica, Klin, Namestovo a Vavrecka ajf bez predchadzajiiceho jednania
s dotknutymi  viastnikmi pozemkov a bez preukdzania viastnickeho alebo iného prava
k pozemkom dotknutym navrhovanou stavbou a stavebny trad bol opravneny uzemné
rozhodnutie vydat. " V tejto sivislosti okresny urad povaZuje namietky Gcastnikov konania,
poukazujiicich na poruSenie ich vlastnickeho prava, za neopodstatnené a nevyhovuje im.
Poznamendva, Ze &l. 20 Ustavného zakona ¢. 460/1992 Zb., Ustavy Slovenskej republiky (d'alej
len ,,Ustava SR*) zaruduje, Zze kazdy ma pravo vlastnit’ majetok a vlastnicke pravo vietkych
vlastnikov ma rovnaky zikonny obsah a ochranu, Podr'a &l. 20 ods. 4 Ustavy SR je viak mozné
vyvlastnenie alebo niGtené obmedzenie vlastnickeho prava iba v nevyhnutnej miere
a vo verejnom zaujme, a to na zaklade zakona a za primerand nahradu. Nakolko sa v tomto
pripade jedni sa o stavbu elektroenergetického zariadenia, uz samotnou povahou tohto
zariadenia je potvrdeny vergjny zaujem, pre ktory je, v zmysle uvedeného, pripustné vlastnicke
prava obmedzit. Okresny urad verejny zdujem dalej odévodiiuje aj pozitivnym efektom
v prospech viéSiny obyvatel'ov dotknutého spadového Gzemia a sivisiaci rast Zivotnej trovne
dotknutych obci. Vzhl'adom nato, Ze sa jedna o liniova stavbu prechadzajicu cez Styn
katastrilne uzemia, ucastnikom konania ozndmil Uzemné rozhodnutie formou verejnej
vyhlasky.

Proti uvedenému rozhodnutiu okresného uradu podal krajsky prokuritor protest
¢. Kd 144/23/5500-7 zo dna 11. 10. 2023. Nakolko okresny trad nevyhovel sim protestu
prokuratora, predlozil ho diia 27. 12. 2023 listom ¢. OU-ZA-OVBP2-2023/064940-007 spolu
s protestom napadnutym rozhodnutim a spisovym materidlom tykajiicim sa veci na Urad.

Urad po prestudovani predloZeného protestu prokuratora, nim napadnutého
rozhodnutia okresného turadu a svecou suvisiaceho spisového materidlu uvidza
nasledovné:

Urad uvadza, Ze protest prokuritora nieje riadnym ani mimoriadnym opravnym
prostriedkom, ale prostriedkom realizacie pravomoci prokuratora pri ochrane zakonnosti, ktory
sliZi na to, aby sa odstranil nesilad medzi konkrétnymi ustanoveniami zdkona (odstrinenie
nezikonnosti) a rozhodnutim zakladajicim konkrétne pravo vydanym spravnym organom.
Spravny organ v konani o proteste prokuratora skima, ¢i dovody, pre ktoré prokurator navrhuje
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vydané rozhodnutie ako nezakonné zrusit', nevybocéuju z ramca zékona a ¢i tym, ¢o prokurator
mal z hl'adiska tejto jeho nezakonnosti zistit', bolo spravne a toto jeho zistenie je dostatoiné
na zruSenie rozhodnutia.

Urad k namietke prokuritora vo veci vymedzenia stavebnych pozemkov vo vzt'ahu
k oznamovaniu zacatia Gzemného konania a izemného rozhodnutia uvadza, e v uzemnom
konani stavebny irad postupuje v zmysle ustanoveni vyplyvajucich zo stavebného zakona.
Predmetom uUzemnc¢ho konania je najmd uréenie stavebného pozemku, umiestnenie
navrhovanej stavby na fiom, ako i uréenie podmienok na jej umiestnenie. Podl'a ust. § 4 ods. |
pism. ¢} vyhlasky &. 453/2000 Z. z. ma okrem vSeobecnych nalezitosti izemné rozhodnutie
obsahovat’ aj druhy a parcclné ¢isla pozemkov podl'a katastra nchnutel'nosti, na ktorych sa
predmet uzemného rozhodnutia umiestiiuje; ak ide o pripady uvedené v § 36 ods. 4 stavebného
zakona, postai opis uzemia. V danom konkrétnom pripade ide o liniova stavbu v 3tyroch
katastralnych izemiach troch obci, v dizke 7 141 m, ktorej umiestnenim bude dotknutych spolu
226 pozemkov. Uradu predlozené izemné rozhodnutie na str. 1 a 2 v odstavci s nazvom ,, Opis
trasy" obsahuje struény opis Gzemia osadenie liniovej stavby viom. Prilohou tohto
rozhodnutia je aj overeny situaény vykres osadenia stavby s nazvom ,, Celkovd situdcia stavby
— prehlad celej trasy" vypracovany zodpovednym projektantom Ing. Lukasom Stranskym
(dalej len ,situdcia®)} na podkiade katastrilngj mapy so zakreslenim navrhovanej stavby
v mierke mapového podkladu 1:15 000, ktora spifia parametre stanovené v ust. § 4 ods. 1
pism. ¢) vyhlasky & 453/2000 Z. z., sthlasne so stanoviskom okresného tradu. Urad zhodne
$ pravinym nazorom prokuratora konStatuje, Zc ak nemozno parcelné cisla pozemkov,
na ktorych ma byt umiestnena liniova stavba, zistit’ priamo z neoddelitel'nej prilohy uzemného
rozhodnutia (situaéného vykresu alebo mapového podkladu), stavebny zdkon umoziuje
dorucovanie pisomnosti formou verejnej vyhlasky podl'a ust. § 36 ods. 4 stavebného zikona,
aviak je to len sposob dorufovania, ktory nenahriddza povinnost’ konajiceho orginu jasne
vymedzit’ okruh ucastnikov konania. Informacia uvedena na situdcii vpravo hore, cit.; ,, Situdcie
s podrobnymi, citatelnymi cislami dotknutych parciel sa nachadzajit v kancelarii Stavebného
tradu Namestovo. K nahliadnutiv st k dispozicii v case uradnych hodin Stavebného riradu
Namestovo, alebo na internetovej stranke mesta www.namestovo.sk" je nepostatujlica
a umiestnenie liniovej stavby nejednoznacné. Z takto doru¢ovaného rozhodnutia t&astnici
konania nevedia a ani sa nemusia dozvediet’ o svojich narokoch a priavach vo vzt'ahu
k pripadnému zriad'ovaniu vecnych bremien, & uplatiiovaniu ndhrady za Skody na majetku
vich vlastnictve. Vymedzenie stavebnych pozemkov je jednou z obligatornych nalezitosti
uzemného rozhodnutia, nakolko priamo shvisi vykonom vlastnickeho prav a povinnosti
vietkych ucastnikov konania. Spravne organy st povinné postupovat’ v konani v (izkej
stéinnosti s ucastnikmi konania, ziiéastnenymi osobami a inymi osobami, ktorych sa konanie
tyka adat’ im viZdy prileZitost, aby mohli svoje prava a zaujmy uéinne obhajovat’, najmi
sa vyjadrit' k podkladu rozhodnutia a uplatnit’ svoje navrhy. Ugastnikom konania, zG&astnenym
osobam a inym osobam, ktorych sa konanie tyka musia spravne organy poskytovat pomoc
a poudenia, aby pre neznalost’ pravnych predpisov neutrpeli v konani ujmu,

S prihliadnutim na tieto skutoénosti, sa Urad stotoziiuje s ndzorom prokuratora,
Ze stavebny irad postupoval vrozpore sozdkonom, ked vo vyrokovej casti (resp.
v rozdel'ovniku) izemného rozhodnutia, presne nevymedzil pozemky dotknuté umiestnenim
predmetnej liniovej stavby, neSpecifikoval parcelné &isla, neuviedo! ¢isajedna o parcely
registra C alebo E a katastralne tzemie, v ktorom sa uvedené pozemky nachadzaji, a tym
nevymedzil presny okruh uéastnikov izemného konania.

V suvislosti s ndmietkami Gcastnikov konania, ktori poukazujii na porusenie ich
vlastnickych prav a nedostatotné preukazanie verejného zaujmu zo strany stavebnika
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Urad povazuje za vhodné uviest, Ze z dikcie ust. § 11 ods. 1 pism. f} zakona o energetike
vyplyvaja tri zdkladné podmienky, ktoré umoZiiujii drZitelovi povolenia na podnikanie
v energetike zriad'ovanie elektrického vedenia a elektroenergetickych zariadeni prenosovej
sustavy a distribuénej ststavy na cudzich pozemkoch, ato: musi ist o nevyhnutny rozsah
na vykon povolenej €innosti, verejny zaujem a dotknuté pozemky sa musia nachadzat’ mimo
zastavaného Uzemia obce. Opravnenia podl'a zdkona o energetike postaduji stavebnému aradu
na preukézanie iného prava k pozemku podla § 139 ods. 1 pism. ¢) stavebného zdkona, ak sa
kond vo verejnom zaujme a povinnosti zodpovedajiice opatreniam podl'a ods. 1 sii vecnymi
bremenami spojenymi s vlastnictvom nehnutelnosti, sii spdsobilé na zipis do katastra
nehnutel'nosti. Energetické zariadenie mozno uskutoéfiovat’ iba _na zdklade osvedéenia,
na vydanie ktorého je prislu§né Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky (d’alej len
«MH SR“), pricom osvedéenic je dokladom pre izemné a stavebné konanic. Definicia
clektroenergetického zariadenia podla § 2 pism. b) zdkona o energetike pritom $pecifikuje
elektroenergetické zariadenie na uéely tohto zakona ako zariadenie, ktoré sl(zi na vyrobu,
pripojenie, prenos, distribiciu alebo dodavku elektriny.

Stcastou Uradu predlozeného spisového materidlu je aj rozhodnutie Uradu
pre regulaciu sictovych odvetvi, &. 0005/2022/E-PE, ktorym vydal povolenie & 2020E 0710 —
6. zmena pravnickej osobe ENSTRA a. s., ICO: 51 174 103 (d'alej len ,,rozhodnutie URSO%),
Ako micsto podnikania a mapa vymedzeného tizemia v rozhodnuti URSO je uvedena priloha
¢. 1, ktora v3ak v rozhodnuti chyba a tabul'kova Cast’ v plnom rozsahu nepreukazuje miesto
podnikania a technicky popis zariadeni na distribiciu clektriny v predmetnom tizemi liniovej
stavby. Osvedéenie vydané MH SR ktoré, ktoré by opriviiovalo stavebnika, ako drzitela
povolenia na podnikanie v energetike zriadovat elektrické vedenia a elektroenergetické
zariadenia prenosovej sustavy a distribucnej sustavy na cudzich pozemkoch podla § 139 ods. 1
pism. ¢) stavebného zikona v spojeni s ustanovenim § 11 ods. | pism. f) zakona o energetike,
tieZ nie je sucastou predloZenej dokumenticie. V zmysle uvedeného teda mozno konstatovat,
ze stavebny urad konal a rozhodoval na ziklade nedostatoéne zisteného skutkového stavu veci.

Sthlasne s vyjadrenim okresného uradu v napadnutom rozhodnuti Urad uvadza, Ze
v sivislosti s preukazanim verejného zdujmu je stavebny urad povinny vymedzit' rozsah
pozadovanych dokladov. Pri ich uréeni vychidza predovietkym z ustanovenia § 126
stavebného zikona, ktoré sa tyka ochrany zloZick Zivotného prostredia a inych osobitnych
zaujmov podl'a toho, o aky druh, ucel a spdsob uZivania stavby, jej zmeny alebo zmeny jej &asti,
ide a ktoré zaujmy budi tym dotknuté. Verejnym zidujmom sa v tejto suvislosti rozumeji
zauymy chranené osobitnymi zakonmi, vieobecne zdviznymi vyhlaskami, nariadeniami,
zaviiznymi ¢ast'ami slovenskych technickych noriem a pod. Postdenie suladu s nimi vykonava
stavebny urad ako prisludny prvostupfiovy organ §tatnej spravy. Musi posidit’ najmi silad
stavby, resp. jej zmeny, alebo jej casti s platnou izemnopldnovacou dokumentéiciou z hl'adiska
stladu s funkénym vyuZitim, s ur€enymi zavaznymi limitmi a regulativmi,

Podla nizoru Uradu vrozpore sodévodnenim okresného dradu v napadnutom
rozhodnuti vo veci preukazania verejného ziujmu realizovanej liniovej stavby je predovietkym
vyrokova Cast’ izemného rozhodnutia vydaného stavebnym tradom, str. 6 v bode 7 pism. ¢)
podmienok spolo¢nosti Stredoslovenska distribuénd, a. s.; cit.: ,, KedZe ide o jednoucelové
vedenie, moze byt pripojeny iba jediny odberatel’, ateda je zrejmé, Ze ide o VN pripojku
uréenit vylucne pre sukromné uéely stavebnika. Aj napriek skuto¢nosti, Ze liniova stavba
predstavuje technicku vybavenost' tizemia pre rozvojovi plochu definovant v Uzemnom plane
mesta Namestovo, Urad ma za to, z predloZeného spisového materidlu nevyplyvaji také
skutocnosti, ktoré by oddvodiiovali zavery stavebného radu o tom, Ze sa jedna o stavbu
vo verejnom zdujme. Urad sa nestotoZiiuje s konstatovanim okresného tradu, Ze samotna
povaha elektroenergetického zariadenia postaduje na potvrdenie verejného zaujmu.
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Urad preskiimanim protestom napadnutého rozhodnutia okresného tiradu a sitvisiaceho
spisového materidlu dospel k zaveru, Ze rozhodnutim okresného uradu doilo k poruseniu
zékona, odbvodiujicemu zruienie pravoplatného rozhodnutia okresného tiradu. Vzhladom

na vysiie uvedené d6vody bolo potrebné rozhodnut’ tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia.

Poudenie:

Podla § 24 ods. 11 zdkona o prokuratire sa modZu ucastnici konania proti tomuto
rozhodnutiu odvolat’ alebo podat’ rozklad v Ichote do 15 dni odo diia ozniamenia tohto
rozhodnutia. Odvolanie alebo rozklad je potrebné podat’ na Urad pre izemné planovanie
a vystavbu Slovenskej republiky, Tomasikova 14366/64A, 831 04 Bratislava. Odvolacim
organom je predseda Gradu.

Toto rozhodnutic mozno preskiimat’ sidom podl'a &. 162/2015 Z. z. Spravny sudny
poriadok az po vy€erpani riadnych opravnych prostricdkov.

Ing. Roman Skorka
generalny riaditel’ sekcie
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Deorudi sa uéastnikom konania:

Rozhodnutie sa doruéi ucastnikom konania formou verejnej vyhlasky vyvesenim
po dobu 15 dni na tradnej tabuli Uradu tizemného plinovania a vystavby Slovenskej
republiky, Tomasikova 14366/64A, 831 04 Bratislava azdroveit bude zverejnené
na webovom sidle Uradu vizemného planovania a vystavby Slovenskej republiky v €asti
,,ﬁradné tabul’a®, ako aj na centrilnej iiradnej elektronickej tabuli na strinke portalu
www.slovensko.sk v asti ,,Uradna tabuPa”:

1) Martel Power, s.r.0., Duréina 323, 015 01 Duréina;

2) Urbar Namestovo, pozemkové spolotenstvo, Mlynska 640/47, 029 01 Namestovo 1;
3) Maria Miklusic¢akova, Janka Kral'a 701/28, 029 01 Namestovo,

4) Ing. arch. Danica Holla, Mlynska 1059/12, 029 01 Namestovo;

5) Mgr. Michacla Hrmova Adamikova, Jurkovi¢ova 390/19, Nitra — Klokocina, v konani
zastipena na zaklade splnomocnenia Ing. arch. Danicou Hollou, Mlynska 1059/12,
Namestovo;

6) Mgr. Peter Stadkovié, Hattalova 372/5, 029 01 Namestovo;

7 Znamym a neznamym pravnickym osobam a fyzickym osobam, ktorych vlastnicke

alcbo iné prava k pozemkom alebo stavbam, ako aj susednym pozemkom a stavbam,
mdZu byt’ rozhodnutim priamo dotknuté.

Prokuratorovi:

1) Krajské prokuratira Zilina, Moyzesova 20, 011 04 Zilina |
(Protest prokurdtora Okresnej prokuratiiry Zilina, k ¢. Kd 144/23/5500-7
zodna 11. 10. 2023 — JUDr. Zoltan Nemrava).

Na vedomie:

1)  ENSTRA, as., Kilov 1,010 01 Zilina

2) Mesto Namestovo, satvebny urad, Cyrila a Metoda 329/6, 029 01 Namestovo ~ spolu
so Ziadostou o zverejnenie tohto rozhodnutia na uradnej tabuli Vasho tiradu;

3) Obec Vavrecka, Vavrecka 203, 029 01 Vavretka — spolu so Ziadostou o zverejnenie
tohto rozhodnutia na tiradnej tabuli Vasho radu,

4) Obec Klin, Hlavna 199/107, Klin, 029 41 Klin, Namestovo Namestovo — spolu
5o Ziadostou o zverejnenie tohto rozhodnutia na tiradnej tabuli Visho rradu,

5) Okresny trad Zilina, odbor vystavby a bytovej politiky, Vysokogkolikov 8556/33B,
010 08 Zilina, po nadobudnuti pravoplatnosti spolu so spisovym materidlom
Namestovo — spolu so Ziadostou o zverejnenie tohto rozhodnutia na tradnej tabuli
Vasho iiradu.

Potvrdenie ditumu vyvesenia a zvesenia rozhodnutia Uradu dzemného planovania
a vystavby Slovenskej republiky ¢. 0658/0488/2024/5.1.1 zo diia 19, 01. 2023.

AR 2 MESTO HAMESTOVC
' =15 MsU, Cyrila a Metoda 329/t

AR IR M
jaelarat ¥ BN 028 01 Namestovo
. . 31 01 20U }i ¥ 1E0; 314676 0IC:2020571707
Datum ¥yvesemia: ... s 1@l QAT BE QAT Pherosrerssrssrrimsmasissaiies

Podpis a odtlagok Uradnej peciatky

DAtum ZveSenial ..ot s s s s
Podpis a odtlacok Gradnej peiatky



